Tisztelt Varosi Birésag!

Alulirott, ... (név) (sz. ig. szam: ... , lakcim:

................................................................ ) a kbéztem mint alperes és

Birosag elbtt ................. ugyszamon folyd polgari peres eljarasban a torvényes
hataridén belll a Polgari perrendtartasrol sz6lé 1952. évi lll. tv. 147. § (1) bekezdése

alapjan elbirtoklas megallapitasa iranti

viszontkeresetet
terjesztek eld, és tisztelettel kérem a Birdsagot, hogy a fenti szamu peres eljaras
targyat képezé ingatlan 10/12 tulajdoni illetéségének altalam térténé elbirtoklasanak
tényét itéletével megallapitani sziveskedjen.
Viszontkeresetem jogalapjaul a Polgari Torvénykonyvrél szolé 1959. évi IV. tv. 121. §
(1) bekezdését jeldlom meg, a viszontkeresetem targyanak értékét ................. Ft-

ban hatarozom meg.

Viszontkeresetem indokaként az alabbiakat adom el6:

Mellékletként csatolom ...l Varosi Tanacs VB Igazgatasi
Osztalyanak ...........ccoeveviiinnnn. keltezésl lakaskiutalé hatarozatat (A/1. alatt),
Majd Az ...ooviii -i keltezésl hatarozatat (A/2. alatt), amely a

fériemmel mint bérlétarssal kézosen bérelt ingatlan bérleti joga lemondasanak

ellentételezéseként ........................... Ft 0sszegl dij atutalasardl rendelkezett.



Ennek atvételét kdvetben a perbeli ingatlanon beruhazasokba kezdtink, az elétte
lakhatasra alkalmatlan ingatlant k6zos vagyonunkbdl lakhatasra alkalmassa tettuk. A
koltségek alakulasardl masolatban mellékelem (A/3. alatt) az elejétdl a végeig férjem
kézirasaval készult koltségjegyzéket.

Az elbirtoklas altaldanos és kulonos feltételeinek fennallasat az alabbiak szerint

valoszin(sitem:

1. A _szakadatlan birtoklasrdl: a szakadatlan birtoklas a joggyakorlat szerint az
elbirtoklasi id6 alatti megszakitas nélkuli birtoklast jelent, amelynek a dolog
tulajdonosa és az elbirtoklo viszonyaban kell fennallnia. Az elbirtoklas
folyamatossagat nem barmilyen, csak a Polgari Torvénykonyvrdl szold 1959. évi
IV. tv. 124. §-aban meghatarozott cselekmények, tények szakitjak meg, errél
azonban nincs tudomasunk és a felperes sem hivatkozott ra.

A szakadatlan birtoklassal kapcsolatban el6adjuk azt is — bar ez nem el&feltétel —,
hogy elbirtokloként sajat személyemben birtokoltam, illetve férjem elkoltdézéséig
vele kozosen. Az ingatlant masnak a birtokaba nem adtam, igy a

tulajdonszerzésemhez sziikséges birtoklas folyamatosnak tekintendé.

2. A sajatomként valé birtoklasrdl: nem vonhaté kétségbe, hogy a birtoklasomat

véglegesnek tekintettem, hiszen sajat és k6zos vagyonunkat egészen a legutobbi
id6kig a per alatti ingatlan felujitasara, karbantartasara, allagjavitasara forditottam,
minden rezsikoltségét magam viseltem, a felperes altal is el6adottakkal egyezden
kijelentem, hogy sem én, sem férjem bérleti vagy hasznalati dijat soha nem
fizetett.

Az ingatlannal kapcsolatban utasitast, rendelkezést a felujitasok soran az ingatlan
tulajdonosa soha nem adott, igy johiszemien, a korulményekbdl okkal
kovetkeztettem arra, hogy nemcsak hasznalom, de sajatomként hasznalom az

ingatlant.

3. A tizenot éves elbirtoklasi id6 kulondsebb magyarazatot nem igényel, az

elbirtoklas kezd6 és befejezd idépontja a periratokban megnyugtatéan fellelhetd.
Allaspontom szerint a tulajdonszerzésem az elbirtoklast megalapozé birtoklas
megkezdésétél szamitott tizendtddik év elteltével a tdrvény erejénél fogva
bekovetkezett.



4. Hangsulyozni kivanom az eljaras soran eddig kétségbe nem vont
johiszemiségemet. A fériemmel kozosen elkezdett elbirtoklas alatt mindvégig
abban a hitben voltam, hogy egy valéban nagyvonalu gesztus eredményekeént,
alappal kolthetem minden pénzemet az ingatlanra, mert igy a lakashasznalatom
véglegesen rendezddik. A felperes hasznalati dij iranti igényével az elbirtoklas

befejezbdése utan jelentkezett.

5. Az ingatlan allami tulajdonu 2/12 részére torvényi rendelkezések hianyaban nem
kérem megallapitani elbirtoklas kovetkeztében torténd tulajdonszerzésem. Az
1991. évi XIV. tv. 16. § (2) bekezdése — megszluntetve a tulajdonjog egységes
kezelésével és egyenrangu védelmével ellentétes el6jogokat és kedvezményeket
— az allami tulajdon elbirtoklasat kizard rendelkezést feloldotta ugyan, de a térvény
hatalybalépésekor (1991. junius 9.) az ilyen dolgot érint6 és folyamatban Iévé
birtoklas esetére kimondta, hogy az elbirtoklashoz szikséges tiz éves id6t a

torvény hatalybalépésének napjatol kell szamitani.

Kérem a tisztelt. Birésagot, hogy az 1959. évi IV. tv. 116. § (1) bekezdése alapjan az
ingatlan-nyilvantartdason kivlil szerzett tulajdonjogom bejegyzését elrendelni
sziveskedijen.

Kérem tovabba, hogy 1997. évi CXLI. tv. 64. § (1) bekezdésének b) pontja alapjan,
mivel az ingatlan tulajdonjoga vitas, a perbejegyzésrél viszontkeresetem jogerés
elbiralasaig ugyancsak intézkedni sziveskedjenek.

El6terjesztem koltségmentesség megadasa iranti kérelmemet is a mellékelt
nyomtatvanyokon, és becsatolom az allandé orvosi kezelésrdl szo6ld haziorvosi
igazolast (A/4. alatt).

Kereseti kérelmem egy eredeti példanyat felperesnek kdzvetlentl megkuldom.
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